Resolucion del %om%o dol Notariado QN osa0susicn

Lima, 27 de marzo de 2015
VISTO;

El recurso de apelacién interpuesto por el Fiscal del
Colegio de Notarios de Lima contra la Resolucién N2 172-2014-CNL/TH, de fecha 05 de
setiembre del 2014, emitida por el Tribunal de Honor del Colegio de Notarios de Lima; y,

CONSIDERANDO:

Que, conforme lo disponen los Arts. 1402 y.1422 del
Decreto Legislativo N° 1049, el Consejo del Notariado es el 6érgano del Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos que ejerce la supervision del notariado, estando a cargo, entre otros, de
ejercer la vigilancia de los Colegios de Notarios respecto al cumplimiento de sus obligaciones;
asi como de resolver en Gltima instancia, como Tribunal de Apelacion, sobre las decisiones de
los Tribunales de Honor de los Colegios de Notarios, relativas a asuntos disciplinarios;

; Que, a través del escrito presentado el 5 de noviembre
de 2013, la sefiora Patricia Armanda Pongo Alva interpone denuncia contra el sefior Notario de
Lima Ricardo José Barba Castro por el presunto incumplimiento de sus obligaciones al haber
extendido un acta de divorcio ulterior, sin que se hubiera cumplido, segun la denunciante, con
respetar la voluntad de las partes establecidas previamente como condicién para extender
dicha acta;

Que, la denunciante sefiala que con fecha 05 de julio
de 2013, suscribié con el sefior Willians Eduardo Cruzalegui Diaz un acta de conciliacién, sobre
separacién convencional y divorcio ulterior, estableciendo diversos acuerdos conciliatorios uno
de los cuales debia cumplirse a mas tardar el 31 de diciembre de 2013, fecha en que la
denunciante habré firmado la escritura publica de divorcio ulterior. Dicha condicién se indicé en
la minuta de sustitucién de régimen patrimonial y liquidacién de la sociedad de gananciales,
suscrita el 05 de julio de 2013 y tramitada en el despacho notarial del Notario Barba Castro, la
cual se elevé a escritura publica con fecha 08 de julio de 2013;

Que, con fecha 11 de julio de 2013, la denunciante
suscribié con su ex cényuge, ante el despacho del Notario Barba Castro, la minuta de separacién
convencional y divorcio ulterior por via notarial, la misma que contd con siete cldusulas.
Posteriormente, con fecha 17 de agosto de 2013, se emite el acta de protocolizacion de
separacion convencional, estipuldndose como cliusula adicional, entre otros, que el saldo
restante a pagar a més tardar el 31 de diciembre de 2013, lo que se habria establecido como
condicién para la suscripcién de la escritura publica de divorcio ulterior;
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Castro la sancién de AMONESTACION PRIVADA, por no haber actuado con la debida diligencia
que exige el literal e) del art. 22 del Cédigo de Etica el Notariado, en concordancia con el literal j)
del art. 162 del Decreto Legislativo N2 1049;

Que, en ese contexto, el Tribunal de Honor del Colegio
de Notarios de Lima, mediante Resolucién N2 172-2014-CNL/TH, de fecha 05 de setiembre de
2014, resuelve absolver al Notario Barba Castro de las presuntas infracciones a los deberes
funcionales previstos en el Decreto Legislativo N2 1049 denunciadas por la sefiora Pongo,
declarando concluida la primera instancia administrativa, por considerar que el Notario Barba
Castro dio debido cumplimiento a las normas sobre separacion convencional y divorcio ulterior,
contenidas en la Ley N2 29227, Ley que regula el Procedimiento No Contencioso de la
Separacién Convencional y Divorcio Ulterior en las Municipalidades y Notarias;

Que, en ese contexto, el Fiscal del Colegio de Notarios
de Lima, mediante escrito de fecha 30 de setiembre de 2014, interpuso recurso de apelacién
contra la Resolucién N2 172-2014-CNL/TH, al considerar que el notario Barba Castro no ha
procedido con la debida diligencia que exige el literal e) del art. 22 del Cédigo de Etica del
Notariado peruano, en concordancia con el literal j) del art. 162 del Decreto Legislativo N© 1049,
Decreto Legislativo del Notariado;

Que, conforme a dicho recurso, si bien el notario
cumplié con su obligacién de extender la escritura publica de divorcio, también debié orientar a
ambas partes, a juicio del sefior Fiscal, acerca de que la cldusula adicional consignada en el acta
de protocolizacién de separacién convencional, trasgredia lo estipulado en el articulo 72 de Ia
Ley N2 29227, incurriendo en el supuesto de falta prevista en el literal c) del art. 1492 del
Decreto Legislativo N2 1049, Decreto Legislativo del Notariado;

Que, sobre ese particular, a través de la Resolucién N*
152-2013-CNL/TH, el Tribunal de Honor del Colegio de Notarios de Lima ha dispuesto la
apertura de procedimiento disciplinario contra el notario de Lima Ricardo José Barba Castro,
con el objeto de establecer si ha incurrido en infraccién administrativa al haber extendido una
escritura publica de divorcio ulterior, pese a que habria conocido de la condicién acordada por
los propios cényuges para ese fin;

Que, consecuentemente, la actividad probatoria y la
resolucién misma del procedimiento se han cefiido al cargo efectuado por el Tribunal de Honor,
consistente en la omision de cumplir la condicién acordada por los cényuges para extender la
escritura publica acotada, la cual habria sido conocida por el notario en mencién;

Que, en ese sentido, conforme lo dispone el Art. 209°
de la Ley N® 27444, el recurso de apelacién se interpondra cuando la impugnacién se sustente
en diferente interpretacién de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro
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derecho, debiendo dirigirse a Ia misma autoridad que expidid el acto que se impugna para que
eleve lo actuado al superior jerdrquico;

Que, en el presente caso, el Fiscal del Colegio de
Notarios de Lima ha planteado el recurso de apelacidn, sustentdndolo en que si bien el notario
cumplié con su obligacién de extender la escritura publica de divorcio “también es de indicar
que el notario denunciado debié orientar a ambas partes que dicha cléusula adicional
consignada en el Acta de protocolizacién de separacién convencional trasgredia lo estipulado en
el articulo 7° de la Ley N° 29227, ¥, por tanto, ha incurrido en el supuesto de falta prevista en el
literal c) del articulo 149° del Decreto Legislativo N° 1049, Decreto Legislativo del Notariado”;

Que, conforme podré apreciarse, los hechos
planteados en el recurso, que configurarian la presunta infraccién, estdn referidos a un
presunto incumplimiento en que el Fiscal considera habria incurrido el notario Barba Castro, al
extender un instrumento distinto del que es objeto de este procedimiento disciplinario, por lo
que no ha sido objeto ni de la etapa de instruccion, ni del pronunciamiento del Colegio de
Notarios de Lima;

Que, consecuentemente, el recurso de apelacién estd
referido a un supuesto nuevo que no pude ser objeto de revisién en segunda instancia, debido a
que, segln se ha sefialado, el recurso de apelacién se interpone cuando la impugnacién se
sustente en diferente interpretacién de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones
de puro derecho, de acuerdo al Art. 208° de la Ley N° 27444 ya referida, siendo que en el
presente caso, el recurso de apelacién esta dirigido a proponer hecho diverso no comprendido
en la apertura del procedimiento o en su decurso; v,

Estando a las atribuciones conferidas por el Decreto
Legislativo N° 1049, concordante con el Articulo 1262 del Reglamento de Organizacién y
Funciones del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, y conforme a lo acordado por éste
érgano en la sesién de fecha 20 de marzo del 2015;

SE RESUELVE:

Articulo 12.- DECLARAR INFUNDADO el recurso de
apelacion interpuesto por el Fiscal del Colegio de Notarios de Lima, contra lo dispuesto por la
Resolucién N° 172-2014-CNL/TH, emitida por el Tribunal de Honor del Colegio de Notarios de
Lima.

Articulo 2°.- CONFIRMAR |a Resolucién N° 172-2014-
CNL/TH, emitida por el Tribunal de Honor del Colegio de Notarios de Lima.
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Articulo 3%2.- DISPONER la notificacién a los
interesados con texto de la presente resolucién.

Registrese y comuniquese,

g Con la intervencidn de los sefiores Conseferos: Dra. Frieda Roxana del
Aguila Tuesto, Dr. Manuel Francisco Jiméner Achitegui, Dr. Percy Gonzales Vigil Balbuena; y, Dr. Francisco Javier
Villavicencio Cdrdenas. i




